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Roznice pomiedzy Oceng ryzyka zawodowego
a Oceng ryzyka wybuchu

Na kanwie wieloletniego doswiadczenia zdobytego na rynkach europejskich dostrzegamy tendencje wsréd stuzb BHP,
ze Ocena ryzyka zawodowego jest stawiana na rowni z Oceng ryzyka wybuchu. Posréd firm i oséb zajmujacych sie zawodowo
sporzadzaniem Oceny ryzyka wybuchu obowiazujg rézne trendy i sposoby podejscia do zasad ich sporzadzania. Jedna
z metod wykorzystywanych do analizowania oraz szacowania ryzyka wybuchu jest metoda ilosciowa i jakosciowa. Sposoby
szacowania ryzyka pozwalajg wytypowac i okresli¢ zakres oraz poziom niebezpieczenstwa, ale nie gwarantujg usuniecia
Zrédfa zaptonu. Artykut ten ma na celu wskazanie réznic pomiedzy Oceng ryzyka zawodowego a Oceng ryzyka wybuchu oraz
okreslenie wtasciwych metod i sposobdw sporzadzenia Ocen ryzyka wybuchu.

Ocena ryzyka zawodowego
Przedstawia ona wszystkie zagrozenia zwig-
zane z wykonywaniem pracy na stanowisku
pracy, gdzie jako jeden z wielu elementow
jest brane pod uwage zagrozenie wybuchem.
Zagrozenie wybuchem jest tagczone z pozarem
i analizowane w tych samych kategoriach.
W $rodkach profilaktycznych wystepuja na-
stepujace zapisy:
- zakaz palenia,
zakaz stosowania otwartego ognia,
nakaz korzystania z odziezy antystatycznej,
wykonanie prac pozarowo niebezpiecz-
nych tylko pod nadzorem oraz po wypet-
nieniu odpowiedniego formularza dopusz-
czajacego do prac.
Zapisy te to istotne uwagi, natomiast nie wy-
czerpuja one tematu prewencji wybuchowej.
Ocena ryzyka zawodowego nie porusza kwe-
stii eliminacji wystepowania atmosfery wy-
buchowej poprzez stosowanie technicznych
systemow zabezpieczen — systemy pasywne
i aktywne. Przykfada wieksza wage do szko-
dliwego dziatania substancji na organizm
pracownika, ze wzgledu na mozliwos¢ po-
wstania chorob. Nie opiera sie na badaniach
grawimetrycznych pytéw, przyjmujac zasade,
ze pytw kazdej postaci jest wybuchowy — jed-
nak moze sie okaza¢, ze pyt nie ma charakteru
wybuchowego w danych warunkach pracy.
Ocena ryzyka zawodowego moze po-
nadto wprowadzac zapisy dotyczace regular-
nego sprzatania stanowiska pracy. W Ocenie ry-
zykawybuchu wykonuije sie badanie ilosci pytu
osiadtego, ktdre pozwala okresli¢ wymagang
czestotliwos¢ sprzagtania.
Ocena ryzyka zawodowego nie uwzglednia,
za pomocy jakich narzedzi i w jaki sposob
mozemy sprzata¢ pomieszczenie, w ktorym
wystepuje zapylenie. Dostrzega sie tenden-
Cje, ze do sprzatania wykorzystuje sie sprezo-
ne powietrze do miejsc trudno dostepnych
— zastosowanie powietrza pod cisnieniem
jest niebezpieczne ze wzgledu na powsta-
nie wybuchowej chmury pytu. Ocena ta nie
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uwzglednia réwniez w swoich zapisach we-
ryfikacji dokumentdw maszyn oraz urzadzen
pracujacych w atmosferach wybuchowych,
ktére zgodnie z ATEX 100a powinny miec
deklaracje zgodnosci pozwalajace na prace
w strefach zagrozenia wybuchem.

Ocena ryzyka wybuchu

Powinna stanowic¢ osobny dokument, opra-
cowany przez kompetentna firme/osobe ma-
jaca dtugoletnie doswiadczenie w dziedzinie
wybuchowosci. Na co dzier spotykamy sie
z dokumentami zabezpieczenia przed wy-
buchem, ktére tak naprawde merytorycznie
nie wnoszg niczego istotnego, nie podnoszac
bezpieczenstwa pracownikéw, bez wskazania
konkretnych rozwigzan technicznych, organi-
zacyjnych i produkcyjnych. Jest to zwigzane
z matym doswiadczeniem oséb/firm sporza-
dzajacych ocene wybuchu z tematyka ATEX.
Z Oceny ryzyka wybuchu powinny réwniez wy-
nika¢ — co najwazniejsze dla Zleceniodawcy/In-
westora/Projektanta — najtarisze dostepne me-
tody do unikniecia ryzyka wybuchu, stad firmy/
osoby powinny by¢ podmiotami niezaleznymi.
Nie mozna traktowac Oceny ryzyka zawodowe-
go jako wypetnienie obowiazku sporzadzenia
Oceny ryzyka wybuchu. Ocena ryzyka zawodo-
wego powinna wskazac zagrozenia na stano-
wisku pracy w tym zagrozenie wybuchem,
natomiast Ocena ryzyka wybuchu stanowi
szczegdtowe rozwiniecie tego zagadnienia.
Przy tej okazji nalezy zwrdéci¢ uwage na cze-
sto popetniane btedy i traktowanie Oceny ry-
zyka wybuchu na réwni z Ocenq ryzyka zawo-
dowego. Oczywiscie z punktu widzenia oceny
ryzyka na stanowisku pracy takie poréwnanie
jest dopuszczalne.

Sprébujmy zastanowic sie, dlaczego tak cze-
sto dochodzi do takiego poréwnania. Biorgc
pod uwage obowiazujace przepisy, normy
oraz rozporzadzenia, osoby sporzadzajace lub
podejmujace probe dokonania Oceny ryzyka
wybuchu prébuja okresli¢ poziom tego ryzy-
ka, pomijajac wazna kwestie, a mianowicie

w pierwszej kolejnosci prébe usuniecia Zzrédet
powstania atmosfery wybuchowej. Metoda,
ktdrg okresla sie poziomy bezpieczerstwa ry-
zyka zawodowego, pozwala oszacowac, okre-
$li¢ poziom ryzyka oraz podzieli¢ na ryzyko
dopuszczalne lub niedopuszczalne. Nalezy
podkredli¢, ze dla przecietnego uzytkownika
wazniejsza informacja jest, czy do tego wybu-
chu w ogdle dojdzie.

W tym miejscu na pewno niejedna osoba zaj-
mujaca sie ocenga ryzyka podejmie polemike
i stwierdzi, ze zadnego ryzyka nie da sie okre-
$li¢ jednoznacznie w stu procentach, dlatego
stosuje sie okreslenia: ryzyko dopuszczalne,
akceptowalne itd. Tutaj znowu nalezy sie od-
nies¢ do przyktadow z praktyki, ktéra dotyczy
szacowania ryzyka wybuchu. W przypadku
proby oceny metoda ilosciowg i jakosciowa
rzeczywiscie nie ma mozliwosci jednoznacz-
nego okredlenia. W zwigzku z tym, aby moc
w prawidtowy oraz jak najbardziej rzeczywi-
sty sposob oszacowac ryzyko wybuchu, nalezy
w dalszym etapie dokona¢ klasyfikacji stref
zagrozenia wybuchem w oparciu o 13 poten-
cjalnych Zrodet zaptonu.

Waznym elementem prawidtowo sporzadzo-
nej Oceny ryzyka wybuchu sa wiasciwosci (pa-
rametry) wybuchowe ocenianych substandji.
W praktyce spotykamy wiele przypadkdéw
nieprawidtowo zinterpretowanych wynikow
badan, czesto pobranych z internetu lub pu-
blikacji ksigzkowych. Takie dane, szczegdlnie
pochodzace z internetu, mogg by¢ dalekie
od rzeczywistosci. Moga nie uwzgledniac
ziarnistosci, granulacji, konsystencji, co takze
ma ogromny wptyw na prawidfowo sporza-
dzong Oceneryzyka. Sa jednak przypadki, gdzie
warunkowo mozna skorzystac z bazy danych,
w ktorej znajduja sie parametry wybuchowe
danej substancji. Nalezy zwréci¢ uwage, dla
jakiej probki zostaly one sklasyfikowane i jakie
inne parametry sg uwzglednione. Na pew-
no zadaja sobie Paristwo pytanie, kiedy wiec
warto badac, a kiedy korzystac z istniejacych
baz danych.



W przypadku gdy mamy do czynienia znowym
projektem, gdzie wazg sie kwestie finansowe
dotyczace procesu technologicznego, nalezy
zdecydowanie przeprowadzi¢ niezbedne ba-
dania wiasciwosci substancji. Jesli oceniang
substancja jest np. znany gaz albo pary cieczy
palnych, mozna skorzystac z istniejacych baz
danych. Natomiast jesli bierzemy pod uwage
dane dotyczace pytow, nalezy zwrdci¢ uwage,
czy jest tam okreslona ziarnisto$¢ (na przyktad
moze to by¢ czysty pyt drzewny, papierniczy).
W sytuadji, kiedy analizujemy wegiel, biopaliwa,
mieszaniny hybrydowe, nalezy bezwzglednie
wykonac badania ich wiasciwosci do okresle-
nia rzeczywistych parametréw wybuchowych.
Nalezy jednak pamietac, ze najbardziej miaro-
dajne i odpowiadajace rzeczywistosci sa bada-
nia laboratoryjne, do ktérych zachecam.

Wréc¢my jednak do oceny potencjalnych
zrodet zaptonu. Biorgc je pod uwage, nale-
7y uwzgledni¢ tylko aktywne oraz istniejace
zrodta zaptonu, a nie te, ktore nie wyste-
puja lub nie sg aktywne, a takze te, ktérych
nie da sie wylaczy¢. W przypadku klasycznej
metody oceny ryzyka pojawito by sie w tym
miejscu pojecie ryzyka akceptowalnego lub
nieakceptowalnego. Dla 0séb, ktére profesjo-
nalnie zajmuja sie tematyka wybuchowosci,
kwestia potencjalnych Zrédet zaptonu jest
znana i upowszechnia jg instrukcja Notified
Bodies Guide. Wydana przez Parlament Euro-
pejski instrukcja wskazuje sposoby i kierunki
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dobrej praktyki rozpowszechnianej przez Or-
gany Notyfikowane. Analizujac potencjalne
Zrédta zaptonu i docierajac do etapu, gdzie nie
ma mozliwosci usuniecia potencjalnych zrodet
zaptonu, nalezy wdrozy¢ zmiany organizacyj-
ne lub techniczne w celu ich eliminowania.
Oczywiscie w tym miejscu nalezy zwrécic¢
uwage, ktére z nich sg tatwiejsze lub tansze
do wprowadzenia. Nie nalezy sie sugerowac
jednoznacznie ceng, poniewaz czesto drogie
zmiany techniczne nie rozwigzuja jednoznacz-
nie problemu. Nalezy jednak przy tej okazji
wspomnie¢, ze bardzo czesto proste zmiany
organizacyjne potrafig by¢ dobrym sposobem
na unikniecie problemu. W swej dtugoletniej
praktyce inzynierskiej spotkatem sie z przykta-
dami, gdzie najprostsze rozwigzania okazywaty
sie najlepsze, ale nie byty brane wczesniej pod
uwage ze wzgledu na krétka praktyke osob
powiazanych z problematyka wybuchowosci.
W swej publikacji,Ocena ryzyka w miejscach
pracy zagrozonych wystepowaniem atmos-
fer wybuchowych” Wydawnictwa Sannort
szeroko poruszam problematyke usuwania
13 potencjalnych zrédet zaptonu, jak réwniez
wskazuje metody i sposoby ich zapobiegania.
Ostatnim waznym elementem przy ocenie
ryzyka wybuchu sg zmiany techniczne, ktére
nalezy uwzglednic przy kwestii zapobiegania
powstania atmosfery wybuchowej. Sprobujmy
wiec wskazac kilka z nich. Do najczesciej wska-
zywanych zmian technicznych naleza zmiany

procesu technologicznego uwzgledniajace
zmniejszenie lub wyeliminowanie mozliwo-
$ci powstania atmosfery wybuchowej. Jest
to jednak rozwiazanie kosztowne, ktére mozna
tatwo i bez wiekszych nakfadéw finansowych
uwzgledni¢ wczesniej juz na etapie projekto-
wania. Niestety czesto zapomina sie o tym
aspekcie na etapie projektu i niestety koniecz-
ne jest uwzglednienie kolejnego elementuy,
a mianowicie wprowadzenie srodkow zmniej-
szajacych skutkiwybuchu lub zabezpieczajace
przeniesieniu tegoz wybuchu. Przy tej okazji
nalezy zwréci¢ uwage, ze podczas oceny ry-
zyka uwzgledniajacej wytaczenie 13 poten-
cjalnych Zrodet zaptonu szczegdlnie firmy
zajmujace sie technikg przeciwwybuchowg
pomijajg ten aspekt, przechodzac od razu
do zmniejszania ich skutkdéw. Rozwigzanie
to niestety moze by¢ dos¢ dotkliwe dla port-
fela uzytkownika, poniewaz wymaga zastoso-
wania dodatkowych systeméw ochronnych
- aktywnych lub pasywnych.

Podsumowuijac, chciatbym podkresli¢, iz pra-
widtowo przeprowadzona Ocena ryzyka wy-
buchu moze zawiera¢ elementy Oceny ryzyka
zawodowego, ale przede wszystkim powin-
na uwzglednia¢ zasadniczy cel, czyli dawac
odpowiedz uzytkownikowi, czy rzeczywiscie
do potencjalnego wybuchu dojdzie, a jakie
beda jego skutki, powinien uwzglednia¢ punkt
mowiacy o niedostosowaniu sie do zalecen
Oceny ryzyka wybuchu. a
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